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1.8.

1. Nodala. Visparigie jautajumi.

. VerteSanas metodikas mérkis ir nodroSinat vienotu pieeju projektu iesniegumu

veértéSanas procesa. LAP ELFLA 2014-2020.gadam apakSpasakuma “Darbibu
stenoSana saskana ar sabiedribas virzitas vietgjas attistibas stratégiju” un EJZF
pasakumam “Sabiedribas virzitas viet&jas attistibas stratégiju isteno$ana”
iesniegumu vertéSanai un projektu iesniegumu veértésanas veidlapas aizpildisanai
biedribas “Talsu rajona partneribas” izsludinatajos atklatajos projektu konkursos.

Vertesanas metodika sniegti atbilstibas, administrativo, visparéjo un specifisko
vertéSanas kriteriju verteéSanas skaidrojumi un noradijumi, kur projekta iesnieguma vai
pielikumos pieejama atbilstosa informacija, lai projektu iesniegumus varétu izvertét
atbilstos$i Ministru kabineta 2015.gada 13.oktobra noteikumiem Nr.590 “Valsts un
Eiropas Savienibas atbalsta pieskirSanas kartiba lauku attistibai apakSpasakuma
“Darbibu isteno$ana saskana ar sabiedribas virzitas vietgjas attistibas strat€giju” un
Ministru kabineta 2015.gada 20.oktobra noteikumiem Nr.605 “Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieskirSanas kartiba Eiropas Jurlietu un Zivsaimniecibas fonda
pasakumam “Sabiedribas virzitas viet€jas attistibu stratégijas istenosana” (turpmak —
MK noteikumi), Ministru kabineta noteikumiem Nr. 769 “Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieskirSanas kartiba vietgjo ricibas grupu darbibas nodroSinasanai
un teritorijas aktivizé$anai 2014.—2020. gada planoSanas perioda”, biedribas “Talsu
rajona partneriba” (turpmak — Partneriba) Sabiedribas virzitas viet€jas attistibas
stratégija 2015. — 2020.gadam (turpmak - Stratégija) noteiktajiem projektu
iesniegumu verteéSanas krit€rijiem un apstiprinatajam Projektu vértéSanas komisijas
nolikumam, ka ar1 citiem spéka esoSajiem normativajiem aktiem, kas attiecinami uz
So projektu sagatavoSanu, izvert€Sanu, ievieSanu un uzraudzibu.

P&c projektu iesniegumu sanemsanas, biedribas “Talsu rajona partneriba” SVVA
Padome un pieaicinati eksperti (turpmak — VeértéSanas komisija) izverté projektu
iesniegumus atbilstosi projektu iesniegumu vérteésanas krit€rijiem un biedribas Padome
pienem I€mumu par projekta atbilstibu SVVA stratégijai.

Visa projektu veértéSanas procesa obligati iesaistas tie Padomes parstavji, kas ir
valsts amatpersonas un pienem gala lémumu par projektu rezultatu
apstiprinasanu.

P&c projektu iesniegSanas biedriba, tiek uzsakta to veérté€Sana saskana ar SVVA
Stratégija un Vertésanas kritériju Metodika noteiktajiem ricibu kriterijiem.
Vértésanas komisijas locekli (Padome un eksperti) sava darbiba ievéro Talsus rajona

partneribas Padomes apstiprinata nolikuma un normativo aktu noteiktas prasibas.

Projektu iesniegumu vértéSanas procesu organiz€ administrativais vaditajs Talsu
rajona partneribas SVVA stratégija 4.3. punkta noteiktaja kartiba.

Verteésanas krit€riju pieméroSanas metodikai, tajos min€tajiem piemériem ir
informativs raksturs, nemot véra to, ka SVVA stratégija un normativajos aktos var tikt
veiktas izmainas.
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2. Nodala. Projektu iesniegumu veérteSana.

2.1. Projekta iesniegums tiek vertets atbilstosi projektu vertéSanas kriterijiem. Projektam
pieskir noteiktu punktu skaitu atbilsto$i katram vertéSanas kritérijiem, kas nosaka
projekta atbilstibu SVVA stratégijai.

2.2.Projekti tick verteti atbilstosi tiem kriterijiem, kura riciba projekts iesniegts. Biedribas
“Talsu rajona partneriba” Stratégija noteiktas septinas ricibas, Cetras Eiropas
lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (turpmak ELFLLA) programma un tris Eiropas
Jurlietu un Zivsaimniecibas fonda (turpmak EJZF) programma. Uzn&mégjdarbibas
projektu vertéSanai izstradati krit€riji rictbam ELFLA 1, ELFLA 2 un EJZF 1.
Sabiedriskas labuma projektiem saistosi kriteriji rictbam ELFLA 3, ELFLA 4 un
EJZF 2, EJZF 3.

2.3.lesniegto projektu iesniegumu veértéSanu un vértéSanas veidlapu aizpildisanu veic
biedribas “Talsu rajona partneribas” izveidota projektu VeértéSanas komisija lidz 12
parstavjiiem. Ta sastav no Padomes parstavjiem ar valsts amatpersonu statusu un
picaicinatiem ekspertiem (turpmak - Vértésanas komisija).

2.4.Vienam projektam tiek nodro$inats ne mazak ka tris vertétaju viedoklis, lai izvairitos
no iesp&jama intereSu konflikta.

2.5.Katrs Padomes un Veértésanas komisijas parstavis pirms projektu vértésanas aizpilda
un iesniedz intereSu deklaraciju. VertéSanas komisijas parstavis neveérté projektus
vietgjas attistibas stratégijas attiecigaja ricibas karta, kura pats vai saistita persona ir
iesniedzis/usi projekta pieteikumu.

2.6.Katra projekta vértesanai katrs vertétajs aizpilda savu projekta individualas vertésanas
veidlapu, kuru apliecina ar parakstu.

2.7.Projekts talak netiek vértéts, ja neatbilst kadam no , Atbilstibas kritérijos”
noteiktajam raditajiem.
2.8.Par katru kritériju ELFLA un EJZF programmas projekts sanem punktu

noveértejumu no 0 Iidz 2 (0 — neatbilst, 1 — dalgji atbilst, 2 — labi), kuru kopsumma
norada projektu vietu saraksta attieciba pret citiem.

2.9.Veértgjuma kopsumma veidojas saskaitot visu vertétaju pieskirto veért€§jumu un dalot
uz vertétaju skaitu, pieméram, (1+1+2/3)= 1,34, sniegts tris vertétaju vertgjums.

2.10.Komisija, vertgjot projektu iesniegumus, sniedz savu vert€jumus, balstoties uz
projekta iesnieguma un ta pielikumos uzradito informaciju. NepiecieSamibas
gadfjuma administrativais vaditajs péc VertéSanas komisijas liguma var pieaicinat
neatkarigus ekspertus, lai izvert€tu jautajumus, kas prasa specifiskas zinasanas, ka art
pieprasit papildinformaciju no projekta iesniedz&ja vai parliecinaties par informacijas
patiesumu citos publiski ticamos informacijas avotos, lai parliecinatos par sniegto
datu pareizibu. Veért€sanas komisijai ir tiesibas apskatit potencialo projekta
realizacijas vietu, apsekojot objektus daba.

2.11. Administrativais vaditajs sagatavo veértéSanas dokumentaciju veidlapas, katrs
Veértésanas komisijas parstavis rakstiski pamato savu vért&jumu, pieskirot kritériju
punktus un pamatojot savu vert§jumu komentaru veida.
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2.12. Katram projektam tiek izsniegts Léemums — administrativais akts un ta Pielikums
Nr.1 — Veértesanas Kopsavilkums, kura atrunats kadel pieskirts sekojoss vertejums.

2.13. Vértésanas komisijas parstavjiem nav atlauts izmantot tadu punktu gradaciju, kas
nav atrunata SVVA stratégija.

2.14. Projektu iesniegumu vertésanas kritérijiem neatbilstoSajiem projektu iesniegumiem
Vertésanas komisija norada neatbilstibas pamatojumu.

2.15. Biedribas “Talsu rajona partneriba” Padome var aicinat projekta iesniedz€jus
(turpmak — pretendenti) prezent€t savu projektu idejas. Padome ir tiesiga izlemt rokot
vai nerikot projektu prezentacijas. Lémums atkarigs no aktualas kartas (ja
nepiecieSama plasaka informacija, ja iesniegto projektu idejas nav iesp&jams pilniba
izvertet no rakstiska materiala, ja projektu skaits neparsniedz 15 gb.). Prezentacijas
Veic visi attiecigaja riciba un karta iesniegusie projektu iesniedzgji. Informacija par
projektu prezentéSanu pretendentiem tiek izsiitita e-pasta ne vélak ka 3 darba dienas
pirms planotas prezentacijas. Projektu ideju prezentaciju izskatiSana piedalas
biedribas “Talsu rajona partneriba” Padomes un Veért€Sanas komisijas locekli.
Biedriba “Talsu rajona partneriba” var veikt prezentaciju video ierakstu.

2.16. Prezentacijas laika pretendenta sniegta informacija tiek fiks€ta protokola, ka ari
protokolam tiek pievienota pretendenta sagatavota prezentacija vai citi materiali, kas
tiek izmantoti projekta prezentéSanas laika. Protokola fiks€to informaciju saskano ar
pretendentu. Lémuma pienemsanas procesa laika tiek nemta véra informacija, kas
pieejama projekta iesnieguma un prezentacijas laika iegtita informacija.

2.17. Padome pienem lémumus un ir atbildiga par:

2.17.1. Projektu vertésanas rezultatu apstiprinasanu.

2.17.2. Parsudzibu izskatiSanu.

2.17.3. Parstavniecibu tiesvediba.

2.17.4. Administrativo aktu (turpmak — l€mums), t0 sagatavo un izdod biedribas
izpildinstitiicija.

2.17.5. Padomes priekssédetajs izskata projektu iesniedz&ju iesniegumus, Kuros
apstridéts sakotngjais [émums par projekta atbilstibu SVVA Stratégijai.

2.17.6. Padomes priek$sédetajs, pamatojoties uz Nolikuma atrunato parstdzibu
izskatiSanas  kartibu, izveido iesniegumu  izskatiSanas  komisiju.
NepiecieSamibas gadijuma ir tiesigs pieaicinat neatkarigus ekspertus.

3. Nodala. VerteSanas kritériju pieméroSana

3.1. Projekta iesniegums sastav no projekta iesnieguma veidlapas, tas pielikumiem un
papildus iesniedzamajiem dokumentiem.

3.2. Norade par kriterija izvertéSanai nepiecieSsamas informacijas atrasanas vietu projekta
iesnieguma ir indikativa un gadijumos, ja noteiktaja vieta informacija nav pieejama,
nepiecieSams izskatit visu projekta iesniegumu pilniba un veérteé projektu kopuma
nevis atseviskas sadalas sniegto informaciju.

3.3. Vertgjot projekta iesnieguma atbilstibu krit€rijiem, janem veéra projekta iesnieguma
pieejama informacija, ka art parbaude uz vietas konstateto (ja parbaude tiek uz vietas
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planotaja projekta realizacijas vieta). Parbaudes laika veic foto fiksaciju. Vert€§jumu
nevar balstit uz pienémumiem vai citu informaciju, ko nav iesp&jams parbaudit vai
pieradit, vai kas neattiecas uz konkréto projekta iesniegumu. Tomer, ja veértétaja riciba
ir kada informacija, kas var ietekm@&t projekta vert€jumu, janorada konkréeti fakti un
informacijas avoti, kas pamato un pierada vertétaja sniegto informaciju.

3.4. Vertgjot projekta iesniegumu, japieveérS uzmaniba projekta iesnieguma sniegtas
informacijas saskanotibai starp visam projekta iesnieguma sadalam, tas pielikumiem
un papildus iesniegtajiem dokumentiem, kuros informacija minéta. Ja informacija
starp projekta iesnieguma sadalam, tas pielikumiem un papildus iesniegtajiem
dokumentiem nesaskan, ir jaizvirza nosacijums par papildu skaidrojuma sniegSanu vai
preciz&jumu veikSanu pie ta krit€rija, uz kuru $1 nesakritiba ir attiecinama.

4. Nodala. Cita informacija.
4.1. Metodikai pievienoti $adi pielikumi:

e Biznesa plana kopsavilkums (LEADER ELFLA1/ELFLA2/EJZF 1 uznémgjdarbibas
projektiem), pielikums Nr.1.

e EJZF projektu pasnovértéjuma veidlapa (EJZF 1 projektiem), pielikumi Nr.2.
e EJZF projektu pasnovértéjuma veidlapa (EJZF 2, EJZF 3 ricibam, pielikumi Nr.3.

e ELFLA projektu pasnovértéjuma veidlapa, pielikums nr.4. ELFLA 1 un ELFLA 2
ricibam.

e ELFLA projektu pasnovertéjuma veidlapa, pielikums nr.5. ELFLA 3 ricibai.

e ELFLA projektu pasnoveértéjuma veidlapa, pielikums nr.6. ELFLA 4 ricibai.
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PROJEKTU VERTESANAS KRITERIJI EJZF 2 UN EJZF 3 RICIBAM

EJZF pasakums (Eiropas jurlietu zivsaimniecibas un
fonds)

RICIBAS PROGRAMMAS ZIVSAIMNIECIBAS ATTISTIBAI 2014.- 2020.GADAM
PASAKUMA “SABIEDRIBAS VIRZITAS VIETEJAS ATTISTIBAS STRATEGIJU
ISTENOSANA” SABIEDRIBAS VIRZITAS VIETEJAS ATTISTIBAS STRATEGIJU
ISTENOSANAI NOTEIKTA TERITORIJA.

ApakSpasakuma merkis

Palielinat nodarbinatibu un teritoridlo kohéziju, istenojot sadu konkréetu merki:
ekonomiskas izaugsmes, socialdas ieklausanas un darbvietu radisanas veicinasana
un sniedzot atbalstu nodarbinatibai un darbaspéka mobilitatei piekrastes un
iekSzemes kopienas, kas atkarigas no zvejas un akvakultiiras, tostarp darbibu
dazadoSana zivsaimniecibas nozaré un citas jiras ekonomikas nozareés.

Ricibas EJZF 2 meérkis atbilsto$i SVVA stratégijai.

Veicinat piekrastes dabas un vides resursu saglabasanu un izmantoSanu.

Ricibas EJZF 2 nosaukums atbilstoSi SVVA
strategijai’

Zivsaimniecibu teritoriju dabas un vides resursu saglabasana un
atjaunosana, klimata parmainu mazinasana”

Atbalsta apakSpasakuma aktivitates

6.3.) Vides resursu vairosana vai izmantoSana, ka ari klimata parmainu mazindasana.

Ricibas EJZF 3 mérkis atbilstosi SVVA stratégijai.

Izveidot un attistit piekrastes teritoriju publisko infrastruktiiru un nodroSinat zvejas
un jiras kultiiras mantojuma pieejamibu.

Ricibas EJZF 3 nosaukums atbilstos§i SVVA
stratégijai’

»Piekrastes teritoriju publiskas infrastruktiras pilnveidoSana un kulturas
mantojuma pieejamiba un izmantosana”

Atbalsta apakSpasakuma aktivitates

6.4.) Zvejas vai juras kultiiras mantojuma izmantoSanas veicindasana zivsaimniecibai
nozimigas teritorijas.

VRG? darbibas teritorija

Biedribas ,,Talsu rajona partneriba” darbibas teritorija - Rojas novads, Meérsraga
novads.

! Sabiedribas virzita vietéja attistibas stratégija
2 Sabiedribas virzita vietgja attistibas stratégija

3 Vietgja ricibas grupa
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EJZF 2 ,,Zivsaimniecibu teritoriju dabas un vides resursu saglabasana un atjaunoSana, klimata parmainu mazinasana”
EJZF 3 ,,Piekrastes teritoriju publiskas infrastruktiiras pilnveidoSana un kultiiras mantojuma pieejamiba”

Projekta Kritérija skaidrojums
l. Kritériju grupa Kritérijs Ve;ltjtzlgtr? s lejpt;i%;lgrga
dala
Atbilstibas kriteriji
Projekts ir izstradats | Atbilstibas kritérijs, kas nosaka | Atbilst Kopuma Kriterija veért§jumam punktus neliek, vertgjums
pamatojoties uz biedribas | vai projekts kopuma (mérkis, tiek vertéta | ir “Atbilst”, ja projekta planotas aktivitates
»lalsu rajona partneriba” | darbibas, rezultats) atbilst MK projekta atbilst MK Not. Nr.605 2.1.punkta un SVVA
sabiedribas virzitu attistibas | not. Nr.605 un SVVA stratégijai planota strat€gija noteiktajiem mérkiem, vai
strat€giju, tas atbilst Ricibai. | un Ricibai, kura projekts Neatbilst darbiba, tas | vertejums “Neatbilst”, ja neizpildas minétais
iesniegts. atbilstibai nosacijums - projekts neatbilst mérkiem un
1.1. . o
aktivitatei Ricibai.
un ricibai
kura
projekta
iesniegums
iesniegts.

Ja iesniegtais projekta pieteikums nav atbilsto§s MK not. 605 noteiktajam mérkim, biedribas “Talsu rajona partneriba” SVVA stratégijai un Ricibai, kura
tas iesniegts, projekts talak netiek vertets.
Par projekta atbisltibu vai neatbilstibu tiek noradits rakstisks skaidrojums pie kriterija.

Projekta istenoSanas vieta ir
biedribas  ,Talsu  rajona
partneriba” teritorija (Rojas

12, \un Mersraga novadi).

Ja iesniegta projekta pieteikuma
1stenoSanas vieta nav biedribas
, Lalsu rajona partneriba”
teritorija, projekta pieteikums
talak netiek vertets.

Atbilst

Neatbilst

Tiek
1zvertéta
projekta
1stenosSanas
darbibas
vieta.

Kritérija vért§jumam punktus neliek, vertgjums
ir “Atbilst”, ja projekta planotas aktivitates
atbilst MK Noteikumu Nr.605 un SVVA
stratégijas nosacijumiem, vai
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vertgjums “Neatbilst”, ja neizpildas minétais
nosacijums - projekts netiek istenots biedribas
teritorija.

Ja iesniegtais projekta isteno$anas vieta nav biedribas “Talsu rajona partneriba” teritorija (Rojas un Mmersraga novadi), projekts talak netiek

vertets.

Par projekta atbisltibu vai neatbilstibu tiek noradits rakstisks skaidrojums pie kriterija.

EsoSie uznémumi pievieno

Ja netiek pievienots dokuments,

Kriterija vert§jumam punktus neliek, vertgjums ir

dokumentu, kas apliecina kas f"p'[ec'”a plmls RFOJekta Atbilst Tiek vertéts | “Atbilst”, ja pievienots dokuments, kas apliecina,
) . LT iesniegSanas noslégta gada L ; . . T _ -
1.3. | pirms projekta iesniegSanas . . pievienotais | ka pirms projekta iesniegSanas noslégta gada
~ . apgrozijumu 3000,00 eiro - . S e
noslegta gada apgrozijumu apmer, projekts talak netiek Neatbilst dokuments apgrozijumu .3000.,00. €iro apmera, vai Verj[ejums
ne mazaku ka 3000,00 eiro. VErtats ’ “Neatbilst”, ja neizpildas minétais nosacijums
1. Administrativie Kriteriji
Projekta iesnieguma Projekta iesniegums sagatavots Projekts | 1 punktu sanem, ja projekta iesniegums
iesniegSana. un noforméts atbilstosi kopuma | sagatavots un noforméts atbilstosi lietvedibas,
lietvedibas prasibam, korekti t.sk., ja projekta iesniegums tiek iesniegts EPS
aizpildita visa projekta sistéma.
iesnieguma prasita informacija Punktus pieskir administrativais vaditajs.
(ja attiecas), pavaddokumenti Punktus skaita klat projektu vértétaja kop&jam
noforméti atbilstosi lietvedibas punktu skaitam.
prasibam (cauraukloti, 0,5 Projekta pieteikumi pa pastu netiek pienemti,
apliecinati ar parakstu). lesniegti tie neatverti tiek nosutiti atpakal pretendentam.
2.1. dokumenti, kurus pec MK
noteikumiem var iesniegt sesu
ménesu laika péc tam, kad
stajies speka LAD Iémums par
projekta iesnieguma
apstiprinaSanu
Projekta iesniegums nav 0 punktus sanem, ja projekta iesniegums nav
sagatavots un noformeéts 0 sagatavots un noformeéts atbilstosi lietvedibas

atbilstosi lietvedibas prasibam,
nav aizpildita visa projekta

prasibam, nav aizpildita visa projekta
iesnieguma prasita informacija (ja attiecas),
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iesnieguma prasita informacija
(ja attiecas), pavaddokumenti
nav sagatavoti atbilstosi
lietvedibas prasibam.

pavaddokumenti nav sagatavoti atbilstosi
lietvedibas prasibam.

Atbalsta pretendenta Atbalsta pretendents ir iesniedzis Projektu | 0,5 punkti tiek pieskirti, ja projekta iesniedzgjs

iesniegto projektu skaits vienu projekta iesniegumu iesniegumu | ir iesniedzis vienu projekta pieteikumu 2014.-

2014.-2020.gada perioda. 2014.-2020.gada perioda. 0,5 saraksts. | 2020.gada perioda. Tiek vertéts iesniegto

projektu skaits uz projekta iesniegSanas bridi
59 atverto kartu.
- Atbalsta pretendents ir iesniedzis Projektu | O punkti tiek pieskirti, ja projekta iesniedzgjs ir

divus un vairak projekta iesniegumu | iesniedzis divus un vairak projekta pieteikumus
iesniegumu 2014.-2020.gada 0 saraksts. | 2014.-2020.gada perioda. Tiek vertéts iesniegto

perioda.

projektu skaits uz projekta iesniegSanas bridi
atverto kartu.

Administrativos kritérijus vérte VRG administrativais vaditajs un Padome. Punkti tiek pieskaititi projekta vertétaju vert§jumam.

Maksimalais iegiistamais punktu skaits administrativaja veértéjuma ir 1 punkits.

1.Pprojekta iesniegumu iesniedz LAD EPS:

1.1.  pievienojot projekta iesnieguma pielikumus jadrosina dokumentu pievienosana DOC vai DOCX un XLS vai XLSX , PDF vai JPG failu formata.
Pievienota dokumentacija nedrikst atskirties no originala. Projekta iesniequma C.sadala “FinanSu informacija” obligati jaiesniedz XLS vai XI.SX
formata.

1.2.  pievienotajiem dokumentiem pirms skenéSanas ir jabiit parakstitiem, kopijam, norakstiem vai izrakstiem - to pareizibu apliecina atbilstosi
normativo aktu prasibam.

1. Kvalitativie kriteriji

Projekta planota riciba, B1; B2; 2 punktus sanem, ja iesniedzgjs ir skaidri
meérkis, darbibas un Projekta planota riciba, meérkis, B4.1.B5 aprakstijis projekta ilgtermina un istermina
nepiecieSamiba ir skaidri nepiecieSamiba veikt parmainas Projekta meérki, ko vélas ar projekta palidzibu sasniegt.
saprotama un pamatota. ir skaidri definéta, saprotama un iesniegums | Mérkis ir reals, parbaudams, izmérams, ar
3.1 2 _ R N :
pamatota. kopuma. konkréta projekta palidzibu sasniedzams.

Iesniedzgjs izsmelosi, skaidri, saprotami
pamatojis projekta ideju, nodefingjis un
aprakstijis projekta problému, nepiecieSamibu
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veikt parmainas. Projekta pamatots, kada veida
ar projekta palidzibu tiks atrisinata esosa
probléma, piemé&ram, Istenojot projektu, tiks
uzlabota vide, saglabats un/vai lietderigi
izmantots kultirvesturiskais mantojums utt.
Skaidri un saprotami aprakstits, kadi pasakumi
tiks veikti, kas tiks darits, lai sasniegtu projekta
mérki, pieméram, kadi (apraksts), cik daudz
(skaits), kadam mérkim iegadati pamatlidzekli,
ja veikta biivnieciba, kas tiks biivéts, kadam
merkim, cik liela platiba, izmaksas u.c. saistitie
jautajumi. Noraditi izm@rami, salidzinami, reali,
parbaudami raditaji.

B1; B2; 1 punktu sanem, ja dalgji ir sniegts apraksts par
o _ . B4.1.B5. ilgtermina un 1stermina (projekta) merki,
e e Projekta planota riciba, meérkis, . giermina u - .(p o _) i
Projekta planota riciba, ey o T Projekta minimali aprakstita nepiecieSamiba veikt
_. o . nepiecieSamiba veikt parmainas Lo . . . e
mérkis, nepiecieSamiba veikt | . . ~ lesniegums | parmainas vai uzlabojumus, dal&ji noraditi
_ 0 . ir daleji defineta, saprotama un _ e e . 1
parmainas ir skaidri y kopuma. salidzinami, reali parbaudami raditaji, neskaidri
. pamatota. A o .
definéta, saprotama un aprakstita planota riciba un pasakumi, kas tiks
pamatota. veikti, lai sasniegtu projekta mérki.
Projekta planota riciba, meérkis, 0 punktus sanem, ja nav noradita nekada
nepiecieSamiba veikt parmainas informacija par projekta mérki, planotajam
nav definéta, saprotama un darbibam, ko 1sti v€las sasniegt 1stenojot
pamatota. projektu.
: C v 2 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs
Projekta iesniedzgjs izsmeloSi P oy hem, Ja projekia cdz€)
o aprakstijis projekta ievieanas izsmelosi un skaidri aprakstijis projekta
Pamatota un skaidri P! . . B3; B4.1., ievieSanas gaitu. Detalizeti aprakstijis projekta
- gaitu, projekta biitibu, . A ) . .
saprotama projekta . e . Projekta ievieSanas laika grafiku. Noradijis un pamatojis,
3.2, | . . s specifiku/specializaciju - vai L . - . —
ievieSanas gaita, biittba un . _ . lesniegums | vai projekts versts uz vides saglabasanas
. N projekts versts uz vides _ > : s .
specifika/specializacija. kopuma. darbibam, vai kulturvésturiska mantojuma

saglabaSanas darbibam vai
kulttirvésturiska mantojuma

saglabaSanu un lietderigu izmantoSanu.
Pamatojis aktivitaSu specifiku/specializaciju,
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saglabasanu un lietderigu
izmantoSanu.

Projekta iesniedzgjs dalgji,
virspuséji aprakstijis projekta
ieviesanas gaitu, projekta butibu,
specifiku/specializaciju. Daleji
vai nesaprotami noradijis vai
projekts versts uz vides
saglabasanas darbibam, vai
kultiirvésturiska mantojuma
saglabaSanu un lietderigu
izmantoSanu.

Projekta iesniedzgjs nav
aprakstijis projekta ievieSanas
gaitu, projekta biitibu,
specifiku/specializaciju. Nav
noradijis vai projekts versts uz
vides saglabasanas darbibam, vai
kulttirvésturiska mantojuma
saglabasanu un lietderigu
1zmantoSanu.

pieméram, vides saglabasanai planotas darbibas
verstas uz kapu zonas aizsargasanu, pludmales
labiekartosanu, uzstaditas saules baterijas
piesarnojuma mazinasanai uznémuma darbibas
rezultata utml.

1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs dalgji,
virspusgji aprakstijis projekta ievieSanas gaitu.
Visparinati noradijis projekta ievieSanas laika
grafiku. Nav skaidri aprakstits un saprotams, vai
projekts veérsts uz vides saglabaSanas darbibam,
vai kultirvésturiska mantojuma saglabasanu un
lietderigu izmantoSanu. Dalgji pamatojis vai loti
visparinati noradijis aktivitasu
specifiku/specializaciju, pieméram, vides
saglabaSanai planotas darbibas vérstas uz kapu
zonas aizsargaSanu, pludmales labiekartoSanu,
uzstaditas  saules  baterijas  piesarnojuma
mazina$anai uznémuma darbibas rezultata utml.

0 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs nav
aprakstijis un pamatojis krit€rija prasitos
raditajus.

3.3.

Projekts paredz vides
stavokla uzlaboSanu.

Projekta iesniedzgjs pamatoti,
ar parbaudamiem raditajiem
aprakstijis, ka ar projekta
palidzibu tiks nodrosinata vides
stavokla uzlaboSana.

B2: B4.1.;
B12; B15

2 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs
pamatoti, ar parbaudamiem raditajiem
aprakstijis, ka ar projekta palidzibu tiks
nodros$inata vides stavokla uzlabosana. Sniedzis
informaciju par kokrétam aktivitatém, noradijis
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Projekta iesniedzgjs daleji
aprakstijis, nav sniedzis
argument&tu pamatojumu un
raditajus, ka ar projekta
palidzibu tiks nodrosinata vides
stavokla uzlaboSana.

Projekta mérkis, aktivitates un
rezultats nav versts uz vides
stavokla uzlabosanu.

Projekta iesniedzgjs nav sniedzis
argument&tu pamatojumu un
raditajus, ka ar projekta
palidzibu tiks nodroSinata vides
stavokla uzlaboSana.

izmé&ramus, parbaudamus, realus raditajus,
pievienojis atsauces uz ticamiem informacijas
avotiem.

1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs daleji
aprakstijis, ka ar projekta palidzibu tiks
nodroS$inata vides stavokla uzlaboSana.
Virspusgji sniedzis informaciju par planotajam
aktivitatém, virspus€ji noradijis izmeramus,
parbaudamus, realus raditajus, nav pievienojis
atsauces uz ticamiem informacijas avotiem.

0 punktus sanem, ja projekta mérkis, aktivitates
un rezultats nav versts uz vides stavokla
uzlabosanu.

3.4.

Projekts virzits uz videi
nekaitigu tehnologiju
ieviesanu klimatisko
parmainu mazinasanai.

B4.1. 2 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs
e e pamatoti, ar parbaudamiem raditajiem
ok s i s e o
virziti uz klimatisko parmainu mazina tas khmatls‘k.e}s parmaias, ICYICSOt videi
mazinatanu ’ neka1t1ggs tehnohlogljas razosanas vai
pakalpojumu sniegSanai, piekrastes teritoriju
sakopSanai un labiekartoSanai..
B4.1. 1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs

Projekta planotas darbibas
un/vai veiktie ieguldijumi dalgji
ir virziti uz klimatisko parmainu
mazinasanu

neskaidri, visparinati aprakstijis, ka ar projekta
palidzibu tiks mazinatas klimatiskas parmainas,
ievieSot videi nekaitigas tehnologijas razo$anas
vai , pakalpojumu snieg8$anai, piekrastes
teritoriju sakopSanai un labiekartoSanai..
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Projekts nav virzits uz B4.1. 0 punktus sanem, ja projekta iesniedz&js nav
klimatisko parmainu aprakstijis un pamatojis kriterija prasitos
mazinasanu. raditajus.
B2; B4.1 2 punktus sapnem, ja projekta iesniedzgjs
pamatoti, ar parbaudamiem raditajiem
Projekta iesniedz&js pamatoti, aprakstijis, sniedzis argumentétu pamatojumu,
ar parbaudamiem raditajiem ka projekta rezultatd tiks popularizéts un
aprakstijis, ka ar projekta saglabats kulttrvésturiskais mantojums
rezultata tiks popularizets un zivsaimniecibas teritorijas. Detaliz&ti sniedzis
saglabats kultiirvésturiskais informaciju par planotajam aktivitatém, noradijis
mantojums. izméramus, parbaudamus, realus raditajus, ir
pievienojis atsauces uz ticamiem informacijas
: oo g avotiem.
Projekta rezultata tiek - . ——
. ~ 1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs
3.5. | popularizéts un saglabats . .. . -
o c 1 . D . nesaprotami, daléji aprakstijis, ka projekta
kulturvesturiskais Projekta iesniedzgjs daleji L ’ o _
. - L I rezultata tiks popularizéts un  saglabats
mantojums. aprakstijis, nav sniedzis skaidri . ) e
. kultirvésturiskais mantojums zivsaimniecibas
saprotamu pamatojumu, ka o I .
. . teritorijas. Dal€ji sniedzis informaciju par
projekta rezultata tiks _ . ST .. e
- _ planotajam  aktivitattm, dalgji  noradijis
popularizets un saglabats L _ _ z et
Kultrv@sturiskais mantojums izmeramus, pgrbal_l_damus, realus r_adltagus,
' neskaidri pievienojis atsauces uz ticamiem
informacijas avotiem.
Projekta mérkis, aktivitates un B2; B4.1 0 punktus sanem, ja projekta mérkis, aktivitates
rezultats nav versts uz un rezultats nav versts uz kultirveésturiska
kultiirvésturiska mantojumsa mantojumsa popularizéSanu un saglabasanu.
popularizé$anu un saglabasanu.
Projekta rezultats veicina 2 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs
iedzivotaju dzives kvalitates . = . . detalizeti pamatojis, ka projekta rezultats
uzlabosSanu t.i. projekta Projekta rezultats veicina nodrosinas iedzivotaju dzives kvalitates
3.6. N iedzivotaju dzives kvalitates B2; B4.1

rezultata ir nodroSinata
pieejama publiska
infrastruktura,

uzlaboSanu.

uzlaboSanos zivsaimniecibas teritorijas. Skaidri,
pamatoti, ar izm€ramiem raditajiem aprakstiti
projekta rezultati. Aprakstits kada veida projekta
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saglabats/izmantots
kulturvesturiskais mantojums,
istenoti pasakumi vides
saglabaSanai un racionalai
(draudzigai) izmantoSanai.

Projekta rezultats dalgji veicina
iedzivotaju dzives kvalitates
uzlaboSanu

rezultats ietekmes iedzivotajus (pozitivi,
nemainigi, negativi), pamatots kadel sada
ietekme, piem&ram, izveidots koka gajeju celins
un apgaismojums, tiks saglabata vide,
nodrosinata pieejama publiska infrastruktira
(tumsa nevar nokrist utt.), vai, labiekartojot
vesturisku zvejnieku s&tu, tiks popularizeta
zvejnieciba. Ja ietekme negativa, pamatots, ka un
kas tiks darits, lai to noveérstu. Planotajam
aktivitatém ir noradita atsauce uz ticamiem
informacijas avotiem par to atbilstibu merkim,
piemé&ram, ar zivsaimniecibu saistita
kultiirvésturiska mantojuma saglabasanu un
popularizésanu.

1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs daléji
pamatojis, ka projekta rezultats nodro§inas
iedzivotaju dzives kvalitates uzlaboSanos
zivsaimniecibas teritorijas. Dalgji vai visparinati
aprakstiti projekta rezultati. Neskaidri noraditi
rezultati, piemeram, izveidots 1 objekts. Dalgji
aprakstits kada veida projekta rezultats ietekmes
iedzivotajus (pozitivi, nemainigi, negativi),
neskaidri pamatots kadel sada ietekme,
pieméram, izveidojot koka gajeju celinu un
apgaismojumu, tiks saglabata vide, nodroSinata
pieejama publiska infrastruktiira (tumsa nevar
nokrist utt.), vai, labiekartojot vesturisku
zvejnieku sétu, tiks popularizéta zvejnieciba. Ja
ietekme negativa, sniegts visparinats, neko
neizsakoss apraksts, kas tiks darits, lai to
novérstu. Planotajam aktivitatem dalgji noradita
atsauce uz ticamiem informacijas avotiem par to
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Projekta rezultats neveicina
iedzivotaju dzives kvalitates
uzlabos$anu.

atbilstibu mérkim, piem&ram, ar zivsaimniecibu
saistita kultirvesturiska mantojuma saglabasanu
un popularizéSanu.

0 punktus sanem, ja projekta mérkis, aktvitates
un rezultats neveicina iedzivotaju dzives
kvalitates uzlaboSanu. Sniegta nepamatota,
neatbilstosa informacija, vai ta nav sniegta
vispar.

3.7.

Noradita rezultatu
uzturésana péc projekta
ievieSanas

Projekta skaidri aprakstita
projekta rezultatu uzturéSana pec
projekta TstenoSanas
(dzivotspgja).

Daleji aprakstita projekta
rezultatu uzturéSana péc projekta
istenoSanas (dzivotspgja).

Nav aprakstita projekta rezultatu
uzturéSana péc projekta
istenoSanas (dzivotspgja).

.B14

2 punktus sanem, ja ir sniegta skaidri
saprotama, detaliz€ta informacija, ka iesniedzg&js
nodrosinas projekta rezultatu uzturéSanu visu
projekta uzraudzibas laiku t.i. 5 gadus péc
projekta realizacijas. lesniedzgjs ir noradijis
informaciju, ka ir pieejami visi nepiecieSami
resursi (finanSu, cilvékresursi), kas nodro$ina
maksimalo projekta rezultatu atdevi.

1 punktu sanem, ja projekta iesniedzgjs
virspusgji aprakstijis, ka tiks nodroSinata
projekta uzturéSana un projekta rezultatu
izmantoSana atbilstosi planotajam mérkim
vismaz 5 gadus péc projekta TstenoSanas.
Visparigi aprakstijis pieejamos resursus, kas
nepiecieSami projekta rezultatu maksimalai
izmantoSanai.

0 punktus sanem, ja projekta iesniedzgjs nav
aprakstijis un pamatojis, ka tiks nodroSinata
projekta uzturéSana un projekta rezultatu
izmantoSana atbilstosi planotajam mérkim
vismaz 5 gadus péc projekta istenosanas. Nav
aprakstijis pieejamos resursus, kas nepiecieSami
projekta rezultatu maksimalai izmantoSanai.
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3.8.

Noradita projekta izmaksu
atbilstiba projekta
rezultatiem.

Skaidri noraditas projekta
izmaksas, to atbilstiba projekta
rezultatiem. Projekta budZeta
izmaksas sastaditas atbilstosi
prasibam.

B4.3.; B7;
B8; B9
C.dala.
Projekta
pieteikums
kopuma.

2 punktus sanem, ja projekta iesnieguma
planoto darbibu veikSanai un rezultatu
sasniegSanai noraditas atbilstoSas, realas,
korekti aprékinatas izmaksas. Projekta
rezultatam, iesniedzéja darbibas jomai un
kapacitatei (resursiem — zinasanas, izejvielas,
aprikojums utt.) un ieguldijumiem jabut
samérigiem. Projekta budzets (sk.projekta
pieteikuma B.8.sadala) ir izstradats aritmétiski
precizi (t.i., nav matematisku kliidu), finansu
aprékins ir izstradats atbilstosi projekta
iesnieguma veidlapas prasibam, t.i., aizpilditas
visas ailes, noradot izmaksu poziciju,
meérvienibu, vienibu skaitu, kopgjas izmaksas,
sadalot izmaksas ar PVN, bez PVN), precizi
noraditas attiecinamas izmaksas, atbalsta
intensitate %, publiskais finans€¢jums EUR,
privatais finans€jums EUR, maksajuma
pieprasijuma iesniegSanas datums, izmaksu
atbilstiba darbibam); finanSu aprékina ieveroti
izmaksu apmeéra ierobeZojumi vispargjam
izmaksam un ir aritmétiski precizi aprékinatas
atbilstosi MK Not. Nr.605 21.6.1, 21.6.2 punktos
noteiktajam procentualajam normam. Planotas
projekta izmaksas pilniba nodroSinas projekta
mérka un rezultatu sasniegSanu, ka ar7 projekta
rezultatu uzturésanu. Projekta izmaksas ir
noraditas atbilstosi veiktajai cenu aptaujai, ir
iesniegta visa nepiecieSama cenu salidzinaSanas
dokumentacija, taja nav kludu. C.sadalas
sastaditaja naudas plisma ir pamatota, ieklauti
Vvisi ienémumi un izdevumi, noraditi ar1
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Dalgji noradita projekta
izmaksu atbilstiba projekta
rezultatiem. 1
Projekta budzZets sastadits
kludaini un pavirsi.

ien@mumi vai izdevumi, kas tiesi attiecas uz
projekta sasniedzamo rezultatu sasniegSanu un to
noturésanu visa projekta uzraudzibas laika.
Projekta planotas izmaksas ir sameérigas pret
planoto rezultatu, péc projekta realizacijas
planotie ieneémumi ir noraditi reali, samerigi pret
kop&jam projekta izmaksam. Projekta ir noraditi
planotie finans€juma avoti, ja tiek planots
izmantot kreditu vai lizingu, korekti noraditas
maksajamo kreditprocentu summas un
pamatsummas C.3.1.sadala, ka arT ir noradits
aizdevuma iegtisanas laiks B.4.3 sadala.

Projekta planotas darbibas (PL iegade,
biivnieciba) skaidri aprakstitas sadala B 4.1.
aprakstosa veida un sadala B 8 noradits ciparu
veida, t.i.aprakstosa dala pamato projekta
budzetu un otradi. Kopprojekta gadijuma C
sadalas ir aizpildijusi visi kopprojekta dalibnieki,
1znemot, ja projektu iesniegusi pasvaldiba.

1 punktu sanem, ja projekta budzets sastadits
kladaini un pavirsi, iesnieguma planoto darbibu
veikSanai un rezultatu sasniegSanai noraditas
dal€ji atbilstoSas, neparbauditas, nekorekti
aprekinatas izmaksas. Nav samérigums starp
planotajam izmaksam un sasniedzamo rezultatu.
Projekta pieteikuma budzeta B.8 sadala izstradata
aritmé&tiski kludaini (t.i., ir matematiskas kludas),
dalgja sasaiste starp projekta aprakstoSo dalu,
sadala B 4.1. un budZeta dalu B 8, finanSu
aprékins nav saprotams.

Neskaidri noraditi finans¢juma avoti. Gadijuma,
ja tiek planots izmantot kreditu vai lizingu,
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Nav noradita projekta izmaksu
atbilstiba projekta rezultatiem.
Planotas izmaksas neatbilst

nekorekti noraditas maksajamo kreditprocentu
summas un pamatsummas (C.3.1.sadala).

0 punktus sanem, ja projekta planotais
finans€jums ir pilnigi nesamerigs un neadekvats
planotajam rezultatam, izmaksas nesakrit (ir

projekta planotajam mérkim un 0 lielakas) ar cenu salidzinajuma piedavatajam
aktivitatém, tas ir neadekvatas izmaksam, tas neveicina projekta mérku un
attieciba pret sasniedzamo rezultatu sasniegSanu. Nav veikta cenu
rezultatu. salidzinasana. Nav noraditi finans€juma avoti.
Maksimalais iegiistamais punktu skaits 17
Minimalais iegiistamais punktu skaits 9
V. Specifiskie kriteriji
Ja vairakiem projektiem Papildus tiek | Veértesanas | Vienadu punktu gadijumu nepieméro katrs
vienads vert&jums, lielako pieskirti 0,01 | kopsavilku | vertetajs individuali, bet tikai tad, kad ir
punktu skaitu sanem projekts punkti ms sasummeti visi vertéjumi un ir vienads punktu
ar mazako pieprasito publisko gadijums.
4.1. | finanséjumu, pargjie projekti
sanem punktus atbilstosi
samazinosa seciba. Ja kriterijs
4.1. nenosaka veértgjumu, tiek
piemerots kriterijs 4.2.
Projektu 1stenosanas vieta Papildus tiek | Biedribas Vienadu punktu gadijumu nepieméro katrs
vismazak piesaistitais pieskirti 0,01 | Datu baze vertetajs individuali, bet tikai tad, kad ir
stratégijas ietvaros apgutais punkti par 2015.- sasummeéti visi vértéjumi un ir vienads punktu
EZF/EJZF finans€jums uz 20_20.9ada gadijums.
vienu iedzivotaju (realizéto planoSanas
4.2. - perioda
prolekEg o pasakumiem
ﬁnqnsejums/ 1ed21_vot'f1_Ju Jivsaimniect
skaitu pagastu teritoriju bai nozimigo
ietvaros). Pieskir 0,01 teritoriju
papildus punktus. attistibas
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stratégiju
IstenoSanai
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